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EGY UJABB SZENT JEROMOS HENDRICK VAN SOMERTOL?

1943-ban Hoogewerff kozzétette a rémai Galleria
Borghese egy korabban Riberdnak tulajdonitott Szent
Jeromos képét (ma a Galleria Corsiniben), amelyen a
restauréléis-sordn elSkeriilt az amszterdami festS, Hendrick
van Somer szignattrija, és az 1652-es évszam.[1] Mind-
addig Somertdl egyetlen mii sem volt ismert, a forrdsok-
ban — Houbrakennél, 17. szdzadi inventirokban ——
emlitett tajképei, csendéletei koziil egyet sem sikeriilt
azonositani. A rémai képtar Szent Jeromosa nagy val6-
szinfiséggel Napolyban késziilt, ahol a holland mester,
a dokumentumok tantisaga szerint legalabb két évtizedet
toltott. Hendrick van Somer (1615—1684), mint e jelzett
mfive alapjan megallapithaté, Riberdnak volt kévetsje,
s6t feltehetSleg tanitvanya. Valamennyi méltatéja el-
mondja réla, hogy Ribera verizmusba hajlé naturalizmu-
sat némiképp megszeliditett véltozatban folytatta.
A spanyol szdrmaz4si napolyi festé kozvetitésével a ba-
rokk festészetnek ahhoz az dramlatdhoz csatlakozott,

amelynek kiindulépontja Caravaggio miivészete, és amel
mar a 17. szdzad e vtizedeiben nemzetkozivé terebé-
lyesedett.

Mar Hoogewerff kisérletet tett arra, hogy a hiteles
miivet alapul véve, tovabbi festményeket hozzon Gssze-
fiiggésbe Somer italiai miikédésével, igy tobbek kozott
neki tulajdonitotta a Galleria Spada hasonlé stilusjegye-
ket mutaté Szent Jeromosit, amit aztian Federico ELyéri
a képtar 1854-es katalégusiban sajat meghatirozasaként
publikélt.[2] Hosszii sziinet utdn, a hetvenes évekber
egymdst kovették a Somer-attribuciék. Ha a stiluskriti-
kai moédszer nem vezette téviitra a kutatékat, akkor a r6-
mai Corsini és Spada képtéarakon kiviil a mester egy-egy
Szent Jeromos-képét Orzik az aldbbi gyfijteménye
a genovai Palazzo Bianco,[3] a ndpolyi Gelleria dell’ Acca-

demia di Belle Arti,[4] a rabati (Malta) J. A. Cauchi
%yﬁjtemény, egy olasz magé.nggﬁjteméuy, [5] a Wellesley

ollege Museum (Amherst, U A]l,e[()] és a koppenhdgai
Statens Museum for Kunst.[7] Legutébb Rolf Kultzen
tulajdonitott Somernek egy azonos targyu képet, amit
egy NSZK-beli magingytjteményben fedezett fel.[8]
Ez utdbbinak csekély eltévéseket mutalo és méretben is csak-
nem egyezd varidnsa a Szépmiivészeti Muzeum uj szervze-
ményii festménye, amely 17. szdzadi ismeretlen Ribera-
kovetd miiveként az Ernst Mizeum 1920-as aukei6jan
bukkant fel el6szoér Magyarorszégon.[9]

Az ellenreforméciés ikonografidnak megfeleléen a
bibliafordit6 egyhdzatya 4brazoldsa a tudds ¢és a remete
vondsait egyesiti magiban. A balrél bedrad6 fény élesen
megvilagitja a szent markans arcat, rdancos homlokat,
kopasz fejét, végigpasztazza izmos karjat, meztelen felss-
testét. A fény-arnyék kontraszt, mint Riberanal is, nem-
csak a naturalizmus eszkéze, hanem szimbolikus jelents-
séggel is bir: a belsé megvildgosodas, az isteni eredetii
inspirdcié dramai hatast jelképe. Az idGs szent felemelt
jobb kezében tollat tart, bal kezének mutatéujjéval a for-
ditandé Szentirds szovegét koveti. A munkajaba merild
tudéds lélektanilag hiteles bemutatdsa, a részletek finom
modellaldsa kivald, gyakorlott mester ecsetjére vall.

A Népolyban ténykedd holland festore vonatkozé ku-
tatds még mindig csak kezdeti, anyaggyijté stadiuméaban
van. Hogy a Szent Jeromos-képeknek ez a mi festmé-
nyiinkkel most még tovabb gyarapodé csoportja csak-
ugyan joggal sorolhaté-e Hendrick van Somer életmiivé-
be, mindaddig nyitott kérdés marad, amig nem keriilnek
el6 njabb, szignatirdval, vagy dokumentumimal hitelesi-
tett, biztosan sajat kezii mfivek.[10]
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I. Hendrick van Somer (?): Szent Jeromos (Budapest, Szépmiivészeti Mizeum 73. 3 ltsz).




NEUHAUSER FERENC KET KEPE 1805-BOI,

Garas Klara legutébb elsének nytjtott Gsszefoglald
képet a 18. szizadi kozép-eurdpai életképfestészetrsl
(,,Die Genremalerei im 18. Jahrhundert in Mitteleuropa”,
Matica Srpska, 17 Zbornik za Likovnme Umetnosti,
Novi Sad, 1981). A miifaj ismeretéhez éppen 6 hozott
kor4abban fontos adalékokat és cikke ezek Osszesitésének
is tekinthets. Kupezky, Jakob van Schuppen és részben
Peter Brandl életképeivel kapcsolatban vazolta ,,a karak-
ter-életkép” korét, majd az itdliai miivészettel szorosabb
kapesolatot tarté nagyfigurds dbréazolasok csoportjat és
ezzel Ulrich Glantschnigg, Nikolaus Weiss, Fortunat
Bergant miikoédését.[1] Josef Orient, Franz Thomas
Canton és fia, Johann Gabriel Canton, valamint Karl
Josef Aigen kisfigurds miiveit a tajképes genre kisméret(i
képtipusaban foglalta Ossze, mig a grazi Janneck és
Platzer életképeit a |, kis tarsasigi képek”, a Konversati-
onsstiick”-0k dgédba osztotta. E kismesterek mellett a
priagai Norbert Grund az , Unterhaltungsgattung”
kiilonleges képviseljének mutatkozott. A kor vezets fes-
t6i miifajanak, a freskénak nagymesterei koziil Troger,
Maulbertsch, Sambach, az oltarképfesték koziil Hauzin-
ger (kozolt képe legalabb annyira trompe l'ceil, mint
genre), Leicher és Kremserschmidt is készitettek életképe-
ket s igy latszatra megszakitatlan a genre-festés kozép-
eurdpai torténeti osszefiiggése. A Garas Klara dltal re-
konstrudlt életképfestés korabeli egészét a grafikai genre-
4brazolasok a Johann Christian Brand utin metszett
lapok, Jakob Adam: ,,Abbildungen des gemeinen Volkes
zu Wien” 100 lapja, Johann Martin Stock magyar érdeki(i
miivei és tobb kismester emlitése teszi kerekké. A cikk
végén a szerzola felviligosodas' kettds, alapjdban bizony-
talan 4llasfoglalisat méltatta. Az el6retord klasszicista
izlés az erkdlesi tanulsidg hidnya miatt megvetette az igazi

genre-t, mig kordbban a polgiri érdekl6dés a profan
témdk kedvéért inkabb béatoritotta az életképfestést,
amelynek szdzadbeli torténetét két késoi, jellemzo szerep-
16jének, Martin Ferdinand Quadalnak és a Magyarorsza-
gon is sokdig miikédott Grundmann Bazilnak miikédése
zarta.

A késébbi kutatds még bizonydra szamos — bar nem
thal sok — képpel egészitheti ki a Garas Klaratél adott
osszképet és részletezheti a kozép-eurdpai életkép alaku-
lasdnak eléggé gorbe nitjait. A vegsé tanulsag aligha val-
tozik ugvanis: ennek a miifajnak még a szazadon beliil
sem sikeriilt sajat torténeti folytonossigit megteremtenie.
Allandé kiilfoldi inspirdciéra szorult és (t6bbnyire alkal-
mi) miivel6i szinte egyszer sem taldltak kovetSkre és
tanitvanyokra genre-abrézolasaikban. S ha néha igen,
akkor is csak kivételesen. Ha a szerzivel ellentétes allas-
Eontot foglalndnk el (azaz nem hitelezve mindig az élet-
<épeknek azt, hogy tisztin és elsGsorban életképek és
hogy ezzel tébbé-kevéshbé mindjart polgari igénytiek és
ontudatifiak is) — akkor Koézép-Eurépaban az életképek
nagy részében miifaji félszegséget vagy miifajukon tor-
téné allandd tullépést érezhetimk. Vagy éppen méltat-
hatunk, mert ez a kériilmény éppen nem teszi kisebb
értékiivé is azokat. Kupezky karakterzsanerei igy sohasem
latszanak igazdn az életképek korébe tartozni, — Glant-
schnigg és a nagyfiguras népi jelenetek patriirkélis-feudé-
lis iggny{iek (Quadalé és joszerével Grundmanné is) — s
alighanem csak Peter Brandl mfivei a kivételek e sorbdl,
— mig a t4ji zsdner mesterei mind figurilis tédjfestGk
maradtak, az Anglidba elszdrmazott Franz de Paula
Tergig. A téarsasdgi képek e , kritikusabb” szempontbdl
a francia®és németalf6ldi kordbbi és egykori képekjimport-
igényét enyhitendd jobbadra kosztiim-jelenetek. Grund

1. Neuhauser Ferenc: Fejd szdsz paraszindk istdllébelsében (1805) (Magyar Nemzeti Galéria, kilcson magdntulajdonbil)
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